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CEDULA DE NOTIFICACION PERSONAL

EXPEDIENTE: CNJP-RI-OAX-055/2016
ASUNTO: NOTIFICACION PERSONAL AL C.
FRANCO ALFONSO VASQUEZ ARMENGOL

En la Ciudad de México, con fecha veintisiete de abril del afio dos mil dieciséis, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 84, 86 y 88 del Cédigo de Justicia Partidaria del Partido Revolucionario Institucional, y
en cumplimiento a lo dispuesto en la resolucién de fecha veintisiete de abril de dos mil dieciséis, dictada por
la Comision Nacional de Justicia Partidaria del Partido Revolucionario Institucional, doy cuenta que siendo las

L5 horas con __3 & minutos del dia de la fecha, el suscrito C. JUAN ADRIAN
ELIZALDE ESPINOSA , en mi caracter de Actuario Notificador de la Comision Nacional de Justicia Partidaria,
actuando en la presente diligencia, me constituyo en el domicilio ubicado en: Calle Fray Bartolomé de Olmedo
No. 36 Bis, Colonia Vasco de Quiroga, Delegacién Gustavo A. Madero, C.P. 07440, Ciudad de México y
habiéndome cerciorado de ser el domicilio sefialado en autos, por asi sefialarlo la nomenclatura de la calle y
por el dicho de los vecinos, con la finalidad de llevar a cabo la presente diligencia de notificacion y entrega de
copia simple de la resolucién de fecha veintisiete de abril de dos mil dieciséis, emitida por la Comision
Nacional de Justicia Partidaria. Por lo que en este acto procedo a tocar en el inmueble de referencia, acudiendo

llamado e | i
C_Vesus Mahk;wév Dert‘.?__ , Qquien dijo ser
Prim o de Feanco Bl\gonso Vagquez Wemenggol identificandose  con
documento oficial consistente en

cce deneig | c_le( INE umecd /53204899 89Y seccio0 7332
Y con /r: Vs N . W~ dnrfcr:ow Ff“caq 6& "f:uiot't(. dc U(’HC"efo AM# ‘%(a b((

el cual manifiesta
5‘\”{7&_“30"‘& aquu\lchto“ Pea el Y ey éur a’uc-t.. M(’n/c.c‘u)l.q c/c{
Se _Ftab e Algonso Vasguer Acmgu go | por no PrAcantravse

el 1ntecesa (lc, e7 esfe pmorento

Acto sequido procedi a notificarle personalmente la resolucion de fecha veintisiete de abril de dos mil
dieciséis, integrada en veinticinco (25) fojas para los efectos legales procedentes. El (Los) notificado (s)
____firma (n) como constancia de haber recibido la cédula de notificacion y copia de la resolucion de
fecha veintisiete de abril de dos mil dieciséis, CONSTE:- - === === - - mcmmmmmm e e e e

“DEMOCRACIAY JUSTICIA SOCIAL”
ACTUARIO

ALY

JUAN ADRIAN ELIZALDE ESPINOSA

Manifiesto (manifestamos) que en este acto recibo (recibimos) la cédula y copia de la resolucion
referida. Me doy (nos damos) por notificado (s).
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RECURSO DE INCONFORMIDAD
EXPEDIENTE: CNJP-RI-OAX-055/2016
ACTOR: FRANCO ALFONSO VASQUEZ ARMENGOL
TERCERO INTERESADO: NO EXISTE

AUTORIDADES RESPONSABLES: COMISION
ESTATAL DE JUSTICIA PARTIDARIA DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL EN OAXACA Y
COMISION ESTATAL DE PROCESOS INTERNOS EN
OAXACA

Ciudad de México, a veintisiete de abril de dos mil dieciséis

VISTOS para resolver los autos que integran el expediente identificado con la clave
CNJP-RI-OAX-055/2016, relativo al recurso de apelacion, promovido por el ciudadano
FRANCO ALFONSO VASQUEZ ARMENGOL, en contra del “acuerdo o resolucion dictado
por la Comisién Estatal de Justicia Partidaria del Partido Revolucionario Institucional en
Oazxaca con fecha veintinueve de marzo de dos mil dieciséis’; y

RESULTANDO:

Del anlisis de las constancias que obran en el expediente de mérito se desprenden los
antecedentes siguientes:

1. Acuerdo sobre los procedimientos de seleccion y postulacién de candidatos a
Diputados Locales propietarios por el principio de mayoria relativa. El uno de
diciembre de dos mil quince, fue aprobado por el Pleno del Consejo Politico Estatal del
Partido Revolucionario Institucional en Oaxaca, el Acuerdo por el que se determino que el
procedimiento para el proceso interno para la seleccion y postulacion de candidatos a
diputados locales propietarios por €l principio de mayoria relativa seria el de Convencion de
Delegados para contender en el proceso electoral local 2015-2016. .|

o
En la misma fecha, se aprobé la implementacion de la fase previa en su modalidad de
examenes en el procedimiento inferno de seleccion y postulacion de candidatos a
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diputados locales por el principio de mayoria relativa por el procedimiento de Convencion
de Delegados.

2. Emisién de la Convocatoria. El nueve de febrero de dos mil dieciséis, el Comité
Directivo Estatal del Partido Revolucionario Institucional en Oaxaca, emitié la Convocatoria
para la seleccion y postulacion de candidatos a diputados locales propietarios por el
principio de mayoria relativa por el procedimiento de convencion de delegados.

3. Emision de Manual de Organizacién. El quince de febrero de la presente anualidad, la
Comision Estatal de Procesos Internos del Partido Revolucionario Institucional en Oaxaca
emitio el Manual de Organizacion para el proceso interno para seleccionar y postular
candidatos del Partido Revolucionario Institucional 2 diputados locales propietarios por el
principio de mayoria relativa, por el procedimiento de convencion de delegados.

4. Recepcién de solicitudes. El diecinueve de febrero de dos mil dieciséis, de
conformidad con la Base Sexta de la Convocatoria referida con antelacion, el aspirante
FRANCO ALFONSO VASQUEZ ARMENGOL comparecio ante la Comision Estatal de
Procesos Internos en Oaxaca, a presentar su solicitud de registro como precandidato a
diputado local por el principio de mayoria relativa, por el procedimiento de convencién de
delegados para el Distrito Electoral 13 Oaxaca Sur,

5. Acuerdo de la Comision de Procesos Internos. El veintidésde febrero de dos mil
dieciséis, la Comision de Procesos Internos del Partido Revolucionario Institucional en
Oaxaca, emitio el predictamen procedente para participar en el desarrollo de la fase previa
en su modalidad de exdmenes al aspirante FRANCO ALFONSO VASQUEZ ARMENGOL.

6. Presentacion del examen. E| veintiséis de febrero del presente ano, el recurrente
presento el examen a que se refiere la Convocatoria,

7. Adenda a la Convocatoria. F| veintiocho de febrero de dos mil dieciséis, el Comité
Directivo Estatal en Oaxaca, emitié adenda a la Convocatoria de fecha nueve de febrero,
misma en la que se determind lo siguiente:

"... PRIMERO.- SE MODIFICA PARCIALMENTE EL CONTENIDO DE LA BASE V8
DECIMA PRIMERA DE LA CONVOCATORIA ANTERIORMENTE REFERIDA QUE ‘-" /I

DICE: /

o Comité Ejecutivo Nacional Av, Insurgentes Norte 59, Col. Buenavista, 06358,

Deleg. Cuauhtémoc, Ciudad de México, T. (55) 57299600
WWW.pri.org.mx



n JUNTOS COMISION NACIONAL DE JUSTICIA PARTIDARIA
ngMOS COMITE EJECUTIVO NACIONAL
]

“DECIMA PRIMERA.- La Comision Estatal de Procesos Internos a mas tardar el 28 de
febrero de 2016, publicara en sus estrados fisicos y en la pagina electronica del
Comité Directivo Estatalwww pri-oaxaca.org.mx los resultados en los examenes
aplicados, sefialando los aspirantes que obtuvieron la acreditacion o desacreditacion
de la fase previa. En virtud de la labor técnica que presenta la publicacion electronica
esta podra ser posterior a la notificacién por estrados..." para quedar como sigue:

“DECIMA PRIMERA.- La Comision Estatal de Procesos Internos a més tardar el 3 de
marzo de 2016, publicara en sus estrados fisicos y en la pagina electronica del Comité
Directivo Estatal www.pri-oaxaca.org.mx los resultados en los examenes aplicados,
sefialando los aspirantes que obtuvieron la acreditacion o desacreditacion de la fase
previa. En virtud de la labor técnica que presenta la publicacién electronica esta podra
ser posterior a la nofificacion por estrados...”

8. Resultados evaluatorios. El tres de marzo del presente afo, se publico en estrados
fisicos del Comité Directivo Estatal en Oaxaca, el Acuerdo de la Comision Estatal de
Procesos Internos, por el que se valida el resultado de los examenes de la fase previa, se
declara la conclusion de la misma, se emiten las correspondientes constancias de
participacion y se declara la procedencia de tramite a la fase siguiente de los aspirantes a
candidatos locales por el principio de mayoria relativa por el procedimiento de convencion
de delegados y mediante el cual se declara desierto el procedimiento de seleccion de
candidatos en el distrito electoral 13 Oaxaca Sur por no haber en estos resultados de
aspirantes que hayan acreditado la fase previa.

9. Presentacion de recurso de inconformidad. El cinco de marzo de dos mil dieciséis, el
promovente presento recurso de inconformidad en contra del acuerdo de la Comision
Estatal de Procesos Internos por el que se valida el resultado de los examenes de |a fase
previa, la omision y negativa de publicar y dar a conocer los resultados del examen
aplicado al actor y, la omision y negativa de sefialar y dar a conocer a los aspirantes la
acreditacion o desacreditacién de la fase previa, correspondiente al distrito electoral 13,
Oaxaca Sur.

10. Acuerdo de la Comision Estatal de Justicia Partidaria en Oaxaca. El veintinueve de
marzo de la presente anualidad, la Comision Estatal de Justicia Partidaria en Oaxaca emitio
acuerdo, mediante €l cual sobreseyo el recurso de inconformidad promovido por FRANCO
ALFONSO VASQUEZ ARMENGOL.

11. Presentacion de recurso de apelacion. El uno de abril de dos mil dieciséis, FRANCO
ALFONSO VASQUEZ ARMENGOL mediante escrito que para tal efecto signd, solicito al
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Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca, remitiera su recurso de apelacion a la Comision
Estatal de Justicia Partidaria en Oaxaca, que hizo valer en contra del acuerdo dictado por la
Comision Estatal de Justicia Partidaria en Oaxaca de fecha veintinueve de marzo de dos

mil dieciséis.

12. Acuerdo del Tribunal Flectoral del Estado de Oaxaca. El seis de abril de dos mil
dieciséis, el Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca notifico a la Comision Nacional de
Justicia Partidaria, el acuerdo de fecha uno de abril, mismo que en lo que interesa,

establece lo siguiente:

“Primero. Con el escrito de cuenta que antecede, formese cuaderno de
antecedentes, el que quedo registrado en el Sistema de Informacion de la
Secretaria General de Acuerdos SISGA, con la clave C.A./62/20169.

Segundo. Téngase a Franco Alfonso Vasquez Armengol solicitando
auxilio de este Tribunal, para que sea remitido su escrito de demanda de
Recurso de Apelacion, dirigido al Presidente de la Comision Nacional de
Justicia Partidaria del Partido Revolucionario Institucional, con el que
reclama actos de la misma Comision.

En tales circunstancias, se ordena remitir copia cerfificada del escrito
de presentacion y el escrito de demanda, asi como sus anexos exhibidos,
a la Comision Nacional de Justicia Partidaria del Partido Revolucionario
Institucional, previa copia de los mismos se deje en autos.

Tercero. Una vez hecho lo anterior y que obren las constancias de su
cumplimiento agregadas en autos, se ordena remitir el presente cuaderno
de antecedentes al archivo de este drgano jurisdiccional, como asunto fotal

y definitivamente concluido.

Cuarto. Notifiquese al promovente el presente proveido, en el domicilio
sefialado en su escrito de demanda.”
(
13. Segundo acuerdo del Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca. EI mismo seis de

abril. el Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca notifico a la Comision Nacional de Justicia |
Partidaria, el acuerdo de fecha dos de abril, mismo que en lo que nos incumbe, es de la
siguiente literalidad:

- -
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“Primero. Tomando en consideracion que mediante proveido que
antecede, de uno de abril del afio en curso, Unicamente se ordend remitir
el escrito original de Recurso de Apelacion a la Comision Nacional de
Justicia Partidaria del Partido Revolucionario Institucional, y vistas las
manifestaciones hechas por el promovente, se ordena deducir copia
certificada del referido recurso asi como de sus anexos, para que sean
remitidos a la Comision Estatal de Justicia Partidaria del Partido
Revolucionario Institucional, a efecto de que proceda a dar publicidad al
referido recurso en términos del articulo 67, del Cédigo de Justicia
Partidaria del Partido Politico aludido, y una vez que fenezca el plazo para
ello, lo remita junto con su informe circunstanciado a la Comision Nacional
de Justicia Partidaria del Partido Revolucionario Institucional, lo anterior,
con fundamento en los establecido en los articulos 94 y 95 del Codigo en
comento.

Segundo. Tal como se proveyo en el acuerdo inmediato que antecede,
remitase via mensajeria especializada el original del recurso de apelacion
presentado y sus anexos.

Tercero. Nofifiquese la presente determinacion al promovente en el
domicilio sefialado en autos y por oficio a la Comisién Estatal de Justicia
Partidaria y Comision Nacional de Justicia Partidaria, ambas del Partido
Revolucionario Institucional, a la segunda de ellas, a través de mensajeria
especializada, lo anterior, con fundamento en lo dispuesto por los articulos
26, 27 y 29 de la Ley del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral y de Participacion Ciudadana para el Estado de Oaxaca y
Camplase.” .

14. Acuerdo de radicacion, El seis de abril de dos mil dieciséis, se radico el medio de

impugnacion promovido por el actor, como recurso de inconformidad, bajo la clave (
alfanumérica citada al rubro de la presente resolucion. -

15. Presentacion de juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del |
ciudadano. El ocho de abril del presente afio, el actor promovid, juicio para la proteccion
de los derechos politico-electorales del ciudadano a fin de controvertir la omision de las
Comisiones Estatal y Nacional de Justicia Partidaria, ambas del Partido Revolucionario
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Institucional de dar publicidad y resolver el recurso de apelacion presentado por el actor, de
fecha uno de abril de dos mil dieciseis.

16. Acuerdo del Tribunal Electoral en Oaxaca. El once de abril de la presente anualidad,
el Tribunal Electoral de Oaxaca requirio a las Comisiones Estatal y Nacional de Justicia
Partidaria, dar cumplimiento a lo establecido por los articulos 17 y 18 de la Ley del Sistema
de Medios de Impugnacién en Materia Electoral para el Estado de Oaxaca.

17. Recepcion de constancias. El dieciocho de abril de dos mil dieciséis, la Comision
Estatal de Justicia Partidaria en Oaxaca dio cumplimiento al acuerdo referido con
antelacion, remitiendo a este érgano las constancias que integran el expediente.

18. Admision y cierre de instruccion. El veinticinco de abril de dos mil dieciseis, una vez
que se integrd debidamente el medio de impugnacion que nos ocupa y al no existir
actuaciones pendientes por desahogar, se declard cerrada la instruccion del mismo, por lo
que en términos de lo dispuesto por el articulo 16 fraccion | del Codigo de Justicia
Partidaria del Partido Revolucionario Institucional, se turné a la Sub Comision de lo
Contencioso del Pleno de la Comision Nacional de Justicia Partidaria, quedando el
presente asunto en estado de resolucion, misma que se pronuncia al tenor de los

siguientes;
CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Rectificacién de la via. Previo a fijar la competencia para que este organo de
direccion conozca del medio de impugnacion que ahora se resuelve, la Comision Nacional
de Justicla Partidaria considera que se debe llevar a cabo la rectificacion del recurso de
apelacion, via que en su momento, promovio el ciudadano FRANCO ALFONSO VASQUEZ

ARMENGOL, lo anterior es asi, por los siguientes razonamientos:

E| articulo 38 del Cadigo de Justicia Partidaria establece que:

“Articulo 38. El sistema de medios de impugnacion en los procesos que ( o
norma este Codigo se integra por:

|. El recurso de inconformidad;

II. El juicio de nulidad;
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IIl. Se deroga; y
V. El juicio para la proteccion de los derechos partidarios del militante.

Por su parte, de conformidad con lo que establecen los articulos 60 y 61 del Codigo de
Justicia Partidaria, el juicio para la proteccion de los derechos partidarios del militante,
procede para impugnar los acuerdos, disposiciones y decisiones legales y estatutarias de
los 6rganos del Partido, de conformidad con la competencia que sefiala el propio Codigo.

Podra ser promovido por las y los militantes del Partido que impugnen los actos que
estimen les cause agravio personal y directo.

En la especie, del escrito que dio origen al medio de impugnacion que ahora se resuelve,
claramente se advierte que de lo que se duele el ahora promovente, es del acuerdo dictado
por la Comision Estatal de Justicia Partidaria en Oaxaca, de fecha veintinueve de marzo de
dos mil dieciséis, mediante el cual se sobreseyé el recurso de inconformidad que en su
momento presentd, para combatir el acuerdo de la Comisién Estatal de Procesos Internos
por el que se valida el resultado de los examenes de la fase previa, la omision y negativa
de publicar y dar a conocer los resultados del examen aplicado al actor y, la omision y
negativa de sefialar y dar a conocer a los aspirantes la acreditacion o desacreditacion de la
fase previa, correspondiente al Distrito Electoral 13, Oaxaca Sur.

En este sentido, es evidente que el medio de impugnacion que procede para
inconformarse del acuerdo, mediante el cual se sobreseyo el recurso de inconformidad que
en su momento presentd el ciudadano FRANCO ALFONSO VASQUEZ ARMENGOL,
para combatir el acuerdo de la Comision Estatal de Procesos Internos por el que se valida
el resultado de los examenes de la fase previa, la omision y negativa de publicar y dar a
conocer los resultados del examen aplicado al actor y, la omisién y negativa de sefalar y
dar a conocer a los aspirantes la acreditacion o desacreditacion de la fase previa,
correspondiente al distrito electoral 13, Oaxaca Sur, es el JUICIO PARA LA PROTECCION
DE LOS DERECHOS PARTIDARIOS DEL MILITANTE. De ahi que lo procedente sea que
la Comision Nacional de Justicia Partidaria lleve a cabo la rectificacion de la via planteada
por el promovente en su escrito inicial de demanda, sin que la rectificacion de la via que
realiza este drgano de direccion, en ningdn modo pueda ocasionar un perjuicio al actor,
pues es claro que cuando algin militante interponga un medio de impugnacion dentro de
los plazos establecidos para tal efecto por el Codigo de Justicia Partidaria,

N
( “
5

/
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independientemente de la via que a dicho medio se le dé, esta Comision Nacional de
Justicia Partidaria se encuentra facultada para conocer, sustanciar y resolver el mismo,
dandole el procedimiento que corresponda, pues uno de los fines perseguidos con la
instauracion de un sistema de medios de impugnacion es garantizar los principios de
constitucionalidad y legalidad de los actos y resoluciones electorales; por tanto, dentro de
los derechos electorales reconocidos en la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos a los ciudadanos, destaca el de cuestionar la legalidad o la constitucionalidad
de |os actos o resoluciones electorales que consideren les causa agravio, cuestionamiento
que se sustancia en un proceso de interés plblico, cuyo objeto, por regla general, no esta
a disposicion de las partes, por estar relacionado con derechos fundamentales reconocidos

en la Constitucion.

Sirven de sustento por analogia a lo anterior la jurisprudencia sustentada por el Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, identificada con la clave S3ELJ 01/97, del

tenor literal siguiente:

“MEDIO DE IMPUGNACION., EL ERROR EN LA ELECCION O
DESIGNACION DE LA VIA NO DETERMINA NECESARIAMENTE SU
IMPROCEDENCIA.- Ante la pluralidad de posibilidades que la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral da para privar
de efectos juridicos a los actos y resoluciones electorales, es factible que
algtn interesado exprese que interpone O promueve un determinado
medio de impugnacion, cuando en realidad hace valer uno diferente, 0 que
al acclonar, se equivoque en la eleccion del recurso 0 juicio legalmente
procedente para lograr la correccion o la satisfaccion de la pretension que
se propone. Sin embargo, si: a) se encuentra identificado patentemente el
acto o resolucion que se impugna; b) aparece manifestada claramente Ia
voluntad del inconforme de oponerse y no aceptar ese acto o resolucion;
0) se encuentran satisfechos los requisitos de procedencia del medio de
impugnacion legalmente idéneo para invalidar el acto o resolucion contra
el cual se opone reparo o para cbtener la satisfaccion de la pretension; y

d) no se priva de la intervencion legal a los terceros interesados; al surtirse Yo
estos extremos, debe darse al escrito respectivo el tramite que ( /./
corresponda al medio de impugnacion realmente procedente, porque debe .

tenerse en cuenta que conforme a la fraccion 1V del articulo 41 f

constitucional, uno de los fines perseguidos con el establecimiento de un
sistema de medios de impugnacion consiste, en garantizar los principios
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de constitucionalidad y legalidad de los actos y resoluciones electorales;
por tanto, dentro de los derechos electorales reconocidos en la Carta
Magna a los ciudadanos, agrupados o individualmente, destaca el de
cuestionar la legalidad o la constitucionalidad de los actos o resoluciones
slectorales que consideren les causa agravio, cuestionamiento que se
sustancia en un proceso de interés publico, cuyo objeto, por regla general,
no esta a disposicion de las partes, por estar relacionado con derechos
fundamentales reconocidos en la Constitucion. Esto debe complementarse
con la circunstancia de que el articulo 23, parrafo 3, de la ley secundaria
citada previene que, si se omite el sefialamiento de preceptos juridicos
presuntamente violados o se citan de manera equivocada, en la resolucion
que se emita deben tomarse en consideracidn las disposiciones que
debieron ser invocadas o las que resulten aplicables al caso concreto. En
observancia a lo anterior, se arriba a la solucién apuntada, pues de esta
manera se vera colmado el referido fin del precepto constitucional
invocado, con la consiguiente salvaguarda de los derechos garantizados
en él, lo que no se lograria, si se optara por una solucién distinta, que
incluso conduciria a la inaceptable conclusion de que estos derechos
pudieran ser objeto de renuncia.”

Por todo cuanto se ha dicho, lo procedente es que la Comision Nacional de Justicia
Partidaria conozca, sustancie y resuelva el medio de impugnacion planteado como juicio
para la proteccion de los derechos partidarios del militante.

SEGUNDO. Competencia. De conformidad con los articulos 209, 210, 211, 214, fracciones
I, X'y Xll, y 215 de los Estatutos vigentes del Partido Revolucionario Institucional; y 38,
fraccion IV, 60 y 61 del Cédigo de Justicia Partidaria, esta Comision Nacional de Justicia
Partidaria del Partido Revolucionario Institucional es competente para conocer y resolver el
presente medio de impugnacion. Ello es asi pues se trata de un juicio para la proteccion de
los derechos partidarios del militante, mediante el cual el ciudadano FRANCO ALFONSO
VASQUEZ ARMENGOL, quien se ostenta como militante del Partido Revolucionario -
institucional, se inconforma del acuerdo dictado por la Comision Estatal de Justicia
Partidaria en Oaxaca de fecha veintinueve de marzo de dos mil dieciséis, durante el /

proceso interno de seleccion y postulacion de candidatos a diputados locales por el |
principio de mayoria relativa por el procedimiento de Convencion de Delegados. -'
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Es menester sefialar, que este organo de direccion partidista, en su ambito de
competencia, es el encargado de llevar a cabo la justicia partidaria garantizando los
principios de unidad, legalidad, certeza, imparcialidad, equidad Y fransparencia en 1os
procesos internos para elegir dirigentes y postular candidatos, y asi mismo fundamentara y
motivara la presente resolucion con base en lo previsto en los Estatutos, los reglamentos
nternos e instrumentos normativos partidistas, de conformidad a lo dispuesto en los
articulos 8 y 10 del Codigo de Justicia Partidaria.

TERCERO. Causales de improcedencia. Previo al estudio de los agravios del presente
asunto, este drgano de direccion procede a realizar el analisis de los requisitos de
procedibilidad del medio de impugnacion, asi como las causas de improcedencia que en |a
especie pudieran actualizarse, contenidas en el articulo 73 del Codigo de Justicia
Partidaria, pues su examen resulia de oficio y preferente por fratarse de una cuestion de
orden publico tal como lo establece la tesis de jurisprudencia identificada con la clave S3LA
01/97 sostenida por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, cuyo rubro es; “ACCIONES. SU PROCEDENCIA ES OBJETO DE ESTUDIO
OFICIOSO".

En este orden de ideas, cabe hacer mencion que las causales de improcedencia y
sobresaimiento deberan ser manifiestas e indubitables, a fin de no vulnerar con ello, el
derecho de acceso a la justicia prevista en el articulo 1/ constitucional; esto es, deben
advertirse de forma clara, ya sea del escrito de demanda, de los documentos que a la
misma se adjunten, o de las demas constancias que obren en autos, de tal forma que, sin
entrar al examen de los agravios expresados por la parte actora y las demas pretensiones
de las partes, no haya duda en cuanio a st existencia.

En la sspecie, de las constancias que obran en el sumario no se advierte la actualizacion
de alguna de ellas.

En consecuencia, cabe hacer mencién en cuanto a los requisitos de la demanda,
presupuestos procesales y requisitos especiales de procedibilidad, lo siguiente:

1. Oportunidad. El juicio para la proteccion fue promovido dentro del plazo legal a que se(’
refiere el articulo 66 del Codigo de Justicia Partidaria del Partido Revolucionario-.

Institucional.
r - lll
f
[ \
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9. Personeria. La personeria del ciudadano FRANCO ALFONSO VASQIUEZ ARMENGOL,
se encuentra acreditada en términos de las constancias que integran el expediente.

3. Legitimacion. El medio de impugnacion fue promovido por parte legitima, toda vez que
conforme al numeral 61 del Codigo de Justicia Partidaria, corresponde instaurarlo a las y
los militantes que estimen les cause agravio los actos 0 resoluciones dictados por los
organos del Partido.

4. Formalidad, El escrito de demanda retine los requisitos formales que establece &l
articulo 68 del ordenamiento antes invocado, porque hace constar el nombre de los
actores, se identifica el acto impugnado y la autoridad responsable; se mencionan los
hechos en que se sustenta la impugnacion, asi como los agravios que &l acto combatido le
causa a quienes promueven, ademas de hacer constar el nombre y firma autografa de
quien interviene.

Sentado lo anterior, procede el examen de fondo del presente asunio.

CUARTO. Precision de los agravios hechos valer por el actor. Para estar en aptitud de
conocer lo expresaclo por el enjuiciante como agravios en su escrito de impugnacion, se
procede a efectuar un analisis integral del mismo, a fin de desprender la verdadera
intencion respecto del perjuicio que, en su decir, le ocasiona el acto o resolucion
reclamada, con independencia de que los motivos de inconformidad puedan encontrarse en

un apartado o capitulo distinto de aquél que dispuso para tal efecto el interesado.

Lo anterior, para que esta Comision Nacional de Justicia Partidaria garantice la observancia
de los principios de exhaustividad y congruencia que estd obligada a acatar. Resultan
aplicables al caso las tesis de jurisprudencia de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion publicadas bajo los rubros “AGRAVIOS. PARA
TENERLOS POR DEBIDAMENTE CONFIGURADOS ES SUFICIENTE CON EXPRESAR
LA CAUSA DE PEDIR” y “AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN CUALQUIER
PARTE DEL ESCRITO INICIAL.”

Con base en lo anterior, FRANCO ALFONSO VASQUEZ ARMENGOL, aduce como _
agravios de su parte, los siguientes: (

A. Que el acuerdo que tilda de ilegal, conculca sus derechos humanos, politicos y de
aspirante a precandidato para diputado local por el Distrito Electoral 13 en Oaxaca
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de Juarez, Zona Sur. Lo anterior, porque a juicio del actor, el acuerdo que impugna
carece de legalidad, pues considera que el organo responsable tuvo que entrar al
estudio y analisis del recurso de inconformidad que en su momento promovio y, en
consecuancia, emitir una resolucion de fondo.

Manifiesta que contrario a lo que sostiene la Comisién Estatal de Justicia Partidaria
del Partido Revolucionario Institucional en el Estado de Oaxaca, si presento su
recurso de inconformidad dentro del término legal que para tal efecto establece €l
articulo 66 del Codigo de Justicia Partidaria, pues el acuerdo que combatio a traves
del recurso de inconformidad, se publico en los estrados fisicos del Partido
Revolucionario Institucional en el Estado de Oaxaca, a las tres horas del viernes
cuatro de marzo de dos mil dieciséis, de ahi que considere el promovente que el
plazo para impugnar el acuerdo de la Comision Estatal de Procesos Internos por el
que se valida el resultado de los examenes de la fase previa, la omision y negativa
de publicar y dar a conocer los resultados del examen aplicado al actor y, la omision
y negativa de sefialar y dar a conocer a los aspirantes la acreditacion 0
desacreditacion de la fase previa, correspondiente al distrito electoral 13, Oaxaca
Sur, vencia a las tres horas del seis de marzo de dos mil dieciséis.

B. Que el acuerdo que combate, conculca sus derechos humanos, politicos y de
aspirante a precandidato para diputado local por el Distrito Electoral 13 en Oaxaca
de Juarez, Zona Sur. Ello porque a juicio del actor, la resolucion que impugna
carece de legalidad, pues considera que el drgano responsable tuvo que enfrar al
estudio y analisis del recurso de inconformidad que en su momento promovio y, en
consecuencia, emitir una resolucion de fondo.

Sostiene el actor, que la responsable equivoca su analisis hecho en el recurso de
inconformidad planteado, pues fueron, ademas del acuerdo que tildo de ilegal,
varios los actos que en su momento reclamo, entre otros, la omision y negativa de
publicar y dar a conocer 10s resultados del examen que se le aplico, asi como la
omision y negativa de dar a conocer a los aspirantes si obtuvieron acreditacion o
desacreditacion en la fase previa.

i

En ese sentido, considera el actor que se esta ante omisiones que son consideradas (
de tracto sucesivo, mismas que se estan actualizando dia a dia, hasta en tanto se
dicte la resolucion correspondiente.

N
s
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Reitera que no es posible determinar una fecha exclusiva a partir de la cual se
pueda computar el plazo en que se debe promover el medio de impugnacion, pues
la omision se renueva dia tras dia, en tanto la autoridad responsable no lleve a cabo
los actos tendentes a que la privacion de derechos quede insubsistente, de ahi que
considere que el plazo previsto en el articulo 66 del Codigo de Justicia Partidaria
subsiste para el actor.

Insiste en que es evidente que hasta el momento, I Comision Estatal de Procesos
Internos se ha mantenido en las omisiones reclamadas, ya qué no le ha dado a
conocer el resultado del examen y menos exhibido el mismo, tal y como lo solicito
en tiempo y forma, por lo tanto, no fenece el plazo para presentar el medio de
impugnacion.

Precisado lo anterior, a continuacién se examinan las manifestaciones hechas valer por el
promovente.

QUINTO. Estudio de fondo. Por cuestién de método, este drgano colegiado analizara
conjuntamente los agravios identificados con las letras A y B, dada la estrecha relacion que

existe entre los mismos.

En esle contexto, no se omite sefialar que el estudio de los conceptos de violacion en la
forma que se ha mencionado no le causa perjuicio alguno al enjuiciante, porque no €s la
forma como los agravios se analizan lo que puede originar una lesion, siendo o

trascendental que éstos sean estudiados.

Sirve de sustento a lo anterior el criterio jurisprudencial emitido por la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, identificado con la clave S3ELJ
04/2000, cuyo rubro y texto son del tenor siguiente:

AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA
LESION.- El estudio que realiza la autoridad responsable de los agravios
propuestos, ya sea que los examine en su conjunto, separandolos en ,
distintos grupos, o bien uno por uno y en €l propio orden de su exposicion “\
o en orden diverso, no causa afectacion juridica alguna que amerite la ‘
revocacion del fallo impugnado, porque no es la forma como los agravios

se analizan lo que puede originar una lesion, sino que, lo trascendental, es

que todos sean estudiados.

Deleg. Cuauhtémac, Ciudad de México, T. (55) 57289600
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Tercera Epoca:

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-249/98 y acumulado.-
Partido Revolucionario Institucional -29 de diciembre de 1998. Unanimidad
de votos.

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-255/98.- Partido
Revolucionario Institucional.-11 de enero de 1999.- Unanimidad de votos.
Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-274/2000.- Partido
Revolucionario Institucional.- 9 de septismbre de 2000.- Unanimidad de
votos.

Revista Justicia Electoral 2001, suplemento 4, paginas 5-6, Sala Superior,
tesis S3ELJ 04/2000.

Compilacion Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2002,
paginas 13-14.

Sentado |0 anterior, cabe sefialar que son FUNDADOS los agravios identificados con las
letras A y B por los siguientes razonamientos logico-juridicos:

El articulo 14 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, establece
categoricamente lo siguiente:

“Articulo 14. A ninguna ley se dara efecto retroactivo en perjuicio de
persona alguna.

Nadie podra ser privado de la vida, de la libertad o de sus propiedades,
posesiones o derechos, sino mediante juicio seguido ante los tribunales
previamente establecidos, en el que se cumplan las formalidades i
esenciales del procedimiento y conforme a las leyes expedidas con
anterioridad al hecho. J

En los juicios del orden criminal queda prohibido imponer, por simple ([
analogia, y alin por mayoria de razon, pena alguna que no esté decretada ' I
por una ley exactamente aplicable al delito de que se frata. '

K \ 14 Comité Ejecutivo Nacional Av. Insurgentes Norte 59, Col. Buenavista, 06359,
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En los juicios del orden civil, la sentencia definitiva debera ser conforme a
la letra 0 a la interpretacion juridica de la ley, y a falta de ésta se fundara
en los principios generales del derecho.”

Segln este articulo son cuatro las garantias de seguridad juridica que se contienen en
este: a) la garantia de irretroactividad de la ley; b) la garantia de audiencia; c) la garantia de
exacta aplicacion de la ley y, por (ltimo, d) la garantia de legalidad en materia civil y
administrativa. Ahora bien, por cuestion de método, conviene primeramente, defimiter y
puntualizar que se entiende por cada una de estas garaniias de seguridad. Para el caso
que nos ocupa, cabe hacer mencion a la garantia de audiencia.

Esta garantia, implica la principal defensa de que dispone todo gobernado frente a actos
del poder publico que tengan por objeto privarlo de sus derechos mas elementales y de sus
intereses mas preciados.

Como se puede advertir, la garantia de audiencia esta contenida en una formula de cuatro
garantias especificas de seguridad juridica y que son: a) la de que en contra de la persona,
a quien se pretenda privar de alguno de los bienes juridicos tutelados por dicha disposicion
constitucional, se siga un juicio; b) que tal juicio se substancie ante tribunales previamente
establecidos; ¢) que en el mismo se observen las formalidades esenciales del
procedimiento; y d) que el fallo respectivo se dicte conforme a las leyes existentes con
antelacion al hecho o circunstancia que hubiere dado molivo al juicio.

Por tanto, esta garantia se actualiza cuando la autoridad emite un acto de privacion que
consiste en una merma o menoscabo de la esfera juridica del gobernado, asi como el
impedimento para gjercer un derecho.

Por su parte, el articulo 16, parrafo primero de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, senala lo siguiente:

“Articulo 16. Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio,
papeles o posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la
autoridad competente, que funde y motive la causa legal del L/
procedimiento.

Deleg. Cuauhtémac, Ciudad de México, T. (55) 57299600
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En este sentido, es oportuno sefialar que el citado dispositivo constitucional contiene lo que
se denomina como “garantia de legalidad”, que condiciona todo acto de molestia en Ia
expresion, fundamentacion y motivacion de la causa legal del procedimiento. Esto es, que
ambas condiciones de validez constitucional del acto de molestia, deben concurrir
necesariamente en el caso concreto, para que aguel no implique una violacion a la
mencionada garantia.

Al respecto, como es de explorado derecho, tal garantia en las referidas vertientes,
consiste en vigilar que todo acto emitido por la autoridad competente esté debidamente
fundado y motivado, lo que significa, por una parte, la obligacion que tienen los organos de
autoridad para precisar en sus actos, l0s preceptos legales aplicables al caso concreto; y
por otra, invocar las circunstancias especiales, razones parliculares o causas inmediatas
que se tomaron en cuenta en su emision, para que los motivos aducidos y las disposiciones
legales aplicables al caso concreto, sean congruentes, con el proposito de que los
gobernados no se vean afectados en su esfera juridica, ya que de lo contrario, podran
nconformarse contra el acto emitido por la autoridad respectiva.

Sobre el particular, cabe citar como criterio orientador la tesis emitida por el Segundo
Tribunal Colegiado del Quinto Circuito del Poder Judicial de la Federacion, cuyo tenor literal
es el siguiente:

'FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. De acuerdo con ¢l articulo 16 de

la Constitucién Federal, todo acto de autoridad debe estar adecuada vy
suficientemente fundado y motivado, entendiéndose por lo primero que ha

de expresarse con precision el precepto legal aplicable al caso y, por 0

segundo, que también deben sefialarse, con precision, las circunstancias

especiales, razones particulares o causas inmediatas que se hayan tenido

en consideracion para la emision del acto; siendo necesario, ademas, que

exista adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicables, es |
decir, que en el caso concreto se configuren las hipdtesis normativas,

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO. /f
\_

Amparo directo 242/91. Raymundo Coronado Lopez y Gaston Fernando |

Teran Ballesteros, 21. de noviembre de 1991. Unanimidad de votos. /

Ponente: Lucio Antonio Castillo Gonzalez. Secretario: Jose Rafael /
Coronado Duarte.
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Amparo directo 369/91. Financiera Nacional Azucarera S.N.C. 22 de enero
de 1992. Unanimidad de votos. Ponente: José Nabor Gonzalez Ruiz.
Secretario: Sergio |. Cruz Carmona.

Amparo directo 495/91. Finanzas Monterrey S.A. 12 de febrero de 1992.
Unanimidad de votos. Ponente: Lucio Antonio Castillo Gonzalez.
Secretaria: Silvia Marinella Covian Ramirez.

Amparo directo 433/91. Eugenio Fimbres Moreno. 20 de febrero de 1992.
Unanimidad de votos. Ponente: Adan Gilberto Villarreal Castro. Secretario:
Arturo Ortegon Garza.

Amparo directo 101/92. José Raul Zarate Anaya. 8 de abril de 1992,
Unanimidad de votos. Ponente: Lucio Antonio Castillo Gonzalez.
Secretario: José Rafael Coronado Duarte.

(Gaceta del Sernanario Judicial de la Federacion. Octava Epoca. Nimero
54, junio de 1992. p. 49).

En consecuencia, la garantia de legalidad en los aspectos ya indicados tiene como fin
obligar a las autoridades del Estado, ya sean administrativas o jurisdiccionales, o de un
Partido Politico, en tanto entidad de interés publico, como es el caso de la Comision de
Justicia Partidaria en el Estado de Oaxaca, a fraves de sus fitulares, a emitir sus
resoluciones en los términos ya precisados, con el objeto de no vulnerar en perjuicio del
gobernado o del militante, segtin el caso, tal garantia individual prevista en la Carta Magna,
razon por la cual, las determinaciones que lleve a cabo dicha Comision, como es en la
especie, el emitir un acuerdo en el que se determind sobreseer el recuirso de inconformidad
hecho valer, en su momento, por el ciudadano FRANCO ALFONSO VASQUEZ
ARMENGOL, tuvo que cumplir con lo establecido en la garantia de legalidad.

En el caso en examen, de la documental publica consistente en el acuerdo de fecha
veintinueve de marzo de dos mil dieciséis, al que esta Comision Nacional de Justicia
Partidaria le otorga pleno valor probatorio, de conformidad con lo que establecen los
articulos 79 y 83 del Codigo de Justicia Partidaria, se advierte que el acuerdo de marras
carece de la debida fundamentacion y motivacion, habida cuenta que la autoridad
sefialada como responsable no sefiald con precision las circunstancias especiales, razones
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particulares o causas inmediatas que tuvo en consideracion para sobreseer el recurso de
inconformidad hechos valer, en su momento, por el ciudadano FRANCO ALFONSO

VASQUEZ ARMENGOL.

En efecto, de la documental publica en cita, se aprecia que la Comision de Justicia
Partidaria en el Estado de Oaxaca, sefiald en el Considerando PRIMERO, por lo que hace
a su competencia para conocer, substanciar y resolver el recurso de inconformidad que, en
su momento, planted el ciudadano FRANCO ALFONSO VASQUEZ ARMENGOL, lo

siguiente:

“PRIMERO.- Esta Comisién Estatal de Justicia Partidaria del Partido
Revolucionario Institucional en el Estado de Oaxaca, se declara
competente para conocer sobre el asunto del Recurso de Inconformidad
interpuesto por el C. Franco Alfonso Véasquez Armengol, asi como del
analisis y estudio de acuerdo a lo que se establece en los articulos 8, 11,
46, 100 y 104 fraccion | y Il del Codigo de Justicia Partidaria del Partido
Revolucionario Institucional.”

Del mismo modo, la autoridad responsable para sobreseer el recurso de inconformidad
planteado, sefiald en los considerandos SEGUNDO y TERCERO, lo siguiente:

“SEGUNDO.- Del estudio y analisis del Recurso de Inconformidad
interpussto por el C. Franco Alfonso Vasquez Armengol, esta Comision
Estatal de Justicia Partidaria del Partido Revolucionario Institucional en el
Estado de Oaxaca, considera que el presente Recurso de Inconformidad
fue presentado fuera del plazo de las cuarenta y ocho horas que establece
el articulo 66 del Cadigo de Justicia Partidaria Institucional, ya que el actor
presento su recurso de inconformidad ante la Comision Estatal de
Procesos Internos del Partido Revolucionario Institucional, en el Estado de
Oaxaca, el dia cinco de marzo de dos mil dieciséis, a las quince horas con
diecinueve minutos, en contra del acuerdo de fecha tres de marzo de dos
mil dieciséis emitido por la Comision Estatal de Procesos Internos del o
Partido Revolucionario Institucional en el Estado de Oaxaca, por el cual se (/]
valida el resultado de los exédmenes de la fase previa, se declara Ia =1
conclusion de misma, se emiten las correspondientes constancias de
participacion y se declara la procedencia de tramite a la fase siguiente de
los aspirantes a candidatos a diputados locales por €l principio de mayoria

Deleg. Cuauhtémoc, Ciudad de México, T. (55) 57299600
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relativa por el procedimiento de convencion de delegados, mismo que fue
notificado por medio de publicacion en los estrados de la Comision Estatal
de Procesos Internos del Partido Revolucionario Institucional de Oaxaca, a
las tres horas del dia tres de marzo de la presente anualidad, tal como se
hace constar en el antecedente quinto de este Acuerdo Resolutivo.

Por lo tanto al ser notificado a los interesados y publicado el acuerdo que
la parte actora combate, mediante cédula de notificacion y publicidad, este
comenz6 a computarse a partir de las tres horas del dia tres de marzo del
dos mil dieciséis, feneciendo el término de cuarenta y ocho horas que
establece el articulo 66 del Codigo de Justicia Partidaria del Partido
Revolucionario Institucional, a las tres horas del dia cinco de marzo de dos
mil dieciséis, computandose los tiempos de minuto a minuto, tal como lo
manifiestas el articulo 65 del Codigo de Justicia Partidaria del Partido
Revolucionario institucional, por lo tanto el recurrente Franco Alfonso
Vasquez Armengol, al presentar su Recurso de Inconformidad, a las
quince horas con diecinueve minutos del dia cinco de marzo de dos mil
dieciséis, ya habia caducado su derecho y fenecido el tiempo establecido
en el articulo 66 del Codigo de Justicia Partidarias del Partido
Revolucionario Institucional, aunado al cémputo que debio hacer el actor
en términos de los que establece el articulo 65 del precepto legal antes
mencionado, por lo tanto al haberse vencido el plazo de cuarenta y ocho
horas a las tres horas del dia quince de marzo de dos mil dieciséis y haber
presentado el actor su escrito a las quince horas con diecinueve minutos,
este de excedio en doce horas con diecinueve minutos, el término para
interponer cualquier tipo de recursos o inconformidad, por lo tanto no
cumple con el requisito que se establece en el articulo 68 fraccion | del
Cadigo de Justicia Partidaria del Partido Revolucionario Institucional, como
consecuencia se sobresee el Recurso de Inconformidad presentado por el
actor Franco Alfonso Vasquez Armengol, en términos del articulo 73
fraccion Il del Codigo de Justicia Partidaria del Partido Revolucionario
Institucional.

TERCERO.- De las manifestaciones hechas por el actor, establecidas en
el antecedente tercero del presente acuerdo, el actor manifiesta que no fue
< notificado de manera personal en el domicilio que sefalo para oir y recibir

notificaciones, por lo que esta Comision determina que es responsabilidad
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del actor estar al pendiente de los estrados fisicos y electrénicos del
Comité Directivo Estatal del Partido Revolucionario Institucional y de la
Comisién Estatal de Procesos Internos, ambos del Estado de Oaxaca, tal
como se establece en el antecedente cuarto del presente acuerdo y la
Convocatoria para la seleccion y postulacion de candidatos a diputedos
locales por el principio de convencion de delegados de fecha nueve de
febrero de dos mil dieciséis, emitida por el Comité Directivo Estatal del
Partido Revolucionario Institucional en el Estado de Oaxaca, en la Base
Sexta Parrafo tercero, ‘Los aspirantes a participar en este proceso intermno
tendran la responsabilidad y obligacion de revisar periodicamente los
espacios fisicos y electronicos a través de los cuales se publicaran los
predictamenes y acuerdos relativos, ya que la publicacion de estos por
dichos medios, tiene efectos de notificacion”, documentos que son del
conocimiento pleno del actor.”(sic)

De la lectura de los parrafos transcritos con antelacion, se advierte que la autoridad
responsable si bien cita los conceptos legales que sirven para su determinacion, los
argumentos sostenidos fueron insuficientes para mofivar la determinacion contenida en la
resolucion que ahora se tilda de ilegal.

Ello es asi, pues del acuerdo que por esta via se combate, se aprecia que la Comision
Estatal de Justicia Partidaria no analizo la totalidad de las manifestaciones hechas por el
promovente en su recurso de inconformidad, asi como tampoco valord las pruebas
ofrecidas por el promovente para acreditar que la publicacion del Acuerdo que en su
momento fildo de ilegal mediante el recurso de inconformidad, se publico o no el cuatro de
marzo de dos mil dieciséis como lo afirma el actor.

Por todo lo anterior, es concluyente que en el caso no se colman de manera suficiente, los
extremos de la fundamentacion y motivacion exigidos por el articulo 16 de la Constitucion
Politica de los Fstados Unidos Mexicanos, vulnerando con ello las garantias de legalidad y
certeza juridica que toda autoridad debe observar, pues no es suficiente con que se cite
determinado capitulo de la Ley, sino que, ademas, se esté obligado a invocar el o los
articulos especificos y a explicar porqué y como resulta aplicable al caso concreto, lo que (
en la especie como se sostuvo no acontecio; de ahi que los agravios hechos valer por el
actor resulten fundados v suficientes para revocar el acuerdo de fecha veintinueve de
marzo de dos mil dieciséis, emitido por la Comisién Estatal de Justicia Partidaria en el
Estado de Oaxaca dentro del expediente identificado CEJP-RI-OAX-003/2016.
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Por consiguiente, y en plenitud de jurisdiccion este érgano colegiado procede a analizar el
recurso de inconformidad que, en su momento, el ciudadano FRANCO ALFONSO
VASQUEZ ARMENGOL, en su caracter de militante del Partido Revolucionario Institucional
presento ante la Comision Estatal de Procesos Internos, el cinco de marzo de dos mil
dieciséis.

SEXTO. Estudio de los agravios del recurso de inconformidad. Del recurso de
inconformidad que ahora se analiza, el promovente FRANCO ALFONSO VASQUEZ

ARMENGOL manifesto, esencialmente, como agravios de su parte, los siguientes:

A. Que el acuerdo de la Comision Estatal de Procesos Internos de fecha tres de
marzo de dos mil dieciséis, por el que se valida el resultado de los examenes de
fase previa, se declara la conclusion a la misma, se emiten las correspondientes
constancias de participacion y se declara la procedencia de tramite a la fase
siguiente le conculca sus derechos humanos, politico-electorales y de aspirante
a precandidato para diputado local por el distrito electoral 13 en Oaxaca de
Juérez, Zona Sur, Ello porque:

o No se publicaron los resultados del examen ni se sefialo a los aspirantes que
obtuvieron la acreditacion o desacreditacion de la fase previa, relativa al distrito
electoral 13 en Oaxaca de Juarez, Zona Sur.

o La Comision FEstatal de Procesos Internos emitio un acuerdo en donde
anicamente declara desierto el distrito electoral 13, sin dar a conocer los
resultados de los examenes aplicados.

Por ¢ello, considera el actor que es conforme a derecho que se revogue el
acuerdo que se impugna y se ordene la emision de ofro donde se haga la
publicacion de los resultados de los examenes, en particular, el que corresponde
al folio 2060038 que es el que le correspondio.

B. Que el acuerdo de la Comisién Estatal de Procesos Internos de fecha tres de
marzo de dos mil dieciséis, por el que se valida el resultado de los examenes de /)
fase previa, se declara la conclusion a la misma, se emiten las correspondientes (/
constancias de participacion y se declara la procedencia de tramite a la fase
siguiente, le conculca sus derechos humanos, politico-electorales y de aspirante
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a precandidato para diputado local por el distrito electoral 13 en Oaxaca de
Juarez, Zona Sur. Lo anterior porque;

e En el acuerdo que se tilda de ilegal no se funda ni motiva la razon por la cual se
declara desierto el distrito electoral 13 correspondiente a la Zona Sur en Oaxaca
de Judrez.

o En el acuerdo impugnado unicamente se hace alusién a que ninguno de los
aspirantes aprobé el examen de conocimientos, habilidades y aptitudes, pero sin
dar a conocer primeramente el nombre de los aspirantes, asi como el resultado
obtenido por cada uno de ellos, por lo que el acuerdo que se reclama no cumple
con los principios rectores de certeza, objetividad, legalidad, imparcialidad,
equidad, méxima publicidad y transparencia.

Por ello, considera el actor que es conforme a derecho que se revoque el
acuerdo que se impugna y se ordene la emisién de otro donde se haga la
publicacion de los resultados de los examenes, en particular, el que
corresponde al folio 2060038 que es el que le correspondid.

Por cuestion de método, este organo colegiado analizara conjuntamente los agravios
identificados con las letras A y B, dada la estrecha relacion que existe entre los mismos.

En concepto de este drgano de direccion, son FUNDADOS los conceptos de violacion
esgrimidos por el recurrente, en atencion a los siguientes razonamientos:

La Convocatoria no prevé mecanismo alguno para que los aspirantes puedan solicitar una
revision de examen. Por tanto, esa falta de mecanismo hace nugatorio el derecho del actor
para gue, en su caso, pueda conocer a plenitud las razones del resultado de su examen y,
acudir a la instancia partidista correspondiente, con elementos necesarios para presentar la
impugnacion respectiva.

En tales condiciones, este organo resolutor considera que con la publicacién de los
resultados, no era posible preparar una impugnacion, ya que, conforme a la propia
convocatoria, publicada en la pagina de internet solo apareceria si el resultado de la
evaluacidon era aprobatorio o desaprobatorio, siendo necesario para establecer una
adecuada defensa, conocer a plenitud el resultado de su examen, lo cual se logra a traves
_de su revision por parte del 6rgano partidista, en presencia de la interesada.
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Aunado a lo anterior, en la Base Quinta de la Convocatoria prevé que tambien la
responsable, es el drgano encargado deproveer lo conducente para garantizar que durante
su desarrollo, se observen los principios rectores de certeza, objetividad, legalidad,
imparcialidad, equidad, transparencia y maxima publicidad.

Asimismo, la Convocatoria en la Base Décima Octava, sefala que la Comision de Procesos
Internos, se apoyara en el Instituto de Capacitacion y Desarrollo Politico, A.C., para el
disefio, aplicacion, procesamiento, evaluacion y calificacion final de aspirantes.

En ese sentido, se considera que si bien la Comision de Procesos Internos no cuenta con
facultades explicitas para intervenir en modo alguno en la aplicacion o calificacion de
examenes de fase previa, lo cierto es que es el érgano partidario encargado de velar que el
proceso interno se desarrolle en estricto apego a los principios que rigen la materia
electoral.

Lo anterior, ya que a juicio de este drgano de direccion, dicha situacion coloca en un estado
de indefension al ahora actor, ya que no le permite tener certeza respecto a las preguntas y
las respuestas que en cada caso fueron consideradas incorrectas por parte de la institucion
encargada de la evaluacion respectiva.

Por tanto, tal como lo sefiala el ciudadano, se vulneran en su perjticio los principios de
maxima publicidad, legalidad y de certeza, previstos en los articulos 14,15, 16 y 41

constitucionales.

En atencion a las consideraciones anteriores y al haber resultado FUNDADO el agravio en
estudio, lo procedente es ordenar a la Comision Estatal de Procesos Internos del Partido
Revolucionario Institucional en el Estado de Oaxaca, que se le permita al actor realizar la
revision de su examen siguiendo los lineamientos que en la presente resolucion se
precisen.

SEPTIMO. Efectos de la resolucion. Toda vez que se consideré que el actor tiene —

deracho a la revision del examen de conocimientos realizado el veintiséis de febrero del <J
afio en curso, la misma debe realizarse de conformidad con los siguientes puntos:
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1. La Comision Estatalde Procesos Internos del Partido Revolucionario Institucional en el
Estado de Oaxaca, debera proceder en un plazo de cuarenta y ocho horas a ordenar la
realizacion de la revision del examen y su resultado.

2. Dicha revision deberé tener lugar en audiencia publica en la que comparezca el actor, un
representante de la Comisidn de Procesos Estatal de Procesos Internos en el Estado de
Oaxaca y un representante del Instituto de Capacitacion y Desarrollo Politico, A.C.

3. En la audiencia se revisar&n unicamente aquellos reactivos cuya respuesta hubiera sido
calificada como incorrecta en el examen del ahora actor,

4. En caso de que de la revision del examen, se dé como resultado una modificacién en el

puntaje obtenido por el actor, que sea suficiente para que se le tenga por acreditado este

requisito, que lo posibilite a continuar dentro del procedimiento de seleccion de candidatos,
~asi se determinara y se restituira el derecho conforme a lo previsto en la Convocatoria.

3. De lodas las actuaciones se tiene que levantar documento o acta circunstanciada, que
refleje lo ocurrido.

Ademas, la Comision responsable debera informar del cumplimiento dado a la presente
resolucion, remitiendo copia certificada de las constancias respectivas, dentro de las
veinticuatro horas posteriores a que ello ocurra.

Por lo anteriormente expuesto y fundado es de resolverse y se:
RESUELVE

PRIMERO. Es FUNDADQ el recurso de inconformidad interpuesto por el ciudadano
FRANCO ALFONSO VASQUEZ ARMENGOL, por las razones expuestas en los
Considerandos QUINTO y SEXTO de esta resolucion.

T

/

SEGUNDO. Se ORDENA a la Comision Estatal de Procesos Internos del Partido(
Revolucionario Institucional en el Estado de Oaxaca, que informe a esta Comision Nacional ™ v
de Justicia Partidaria sobre el cumplimiento dado al Considerando SEXTO de esta
resolucion, dentro de las veinticuatro horas siguientes a que ello ocurra. |
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TERCERO. Notifiquese personalmente al promovente en el domicilio sefialado para tal
efecto; por oficio a la Comision Estatal de Justicia Partidaria, Comisién Estatal de Procesos
Internos y al Instituto de Capacitacion y Desarrollo Politico, A. C., todas autoridades del
Partido Revolucionario Institucional en Oaxaca; y publiquese en los estrados de esta
Comision Nacional para los efectos legales a que haya lugar.

CUARTO. Informese al Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca para los efectos legales a
que haya lugar.

QUINTO. En su oportunidad, archivese el presente como asunto total y definitivamente
concluido.

Asi lo resolvio el Pleno de la Comision Nacional de Justicia Partidaria, y de conformidad
con lo dispuesto por el articulo 23 fraccion IV del Cédigo de Justicia Partidaria, fue
autorizado para su firma su Presidente, licenciado Fernando Elias Calles Alvarez, quien es
asistido por el maestro Omar Victor Cuesta Pérez, quien actiia como Secretario General de
Acuerdos, yda-fe.

VBT EA

Licenciado F&mando Elias Calles Alvarez
Presidente

- Maestro Omar Yictor Cuesta Pérez
Secretario General de Acuerdos
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